PL. US 11/2012

OdliSné stanovisko sudcu spravodajcu Cubomira Dobrika k rozhodnutiu pléna

Ustavného siidu Slovenskej republiky vo veci sp. zn. PL. US 11/2012

Vigsinou pléna Ustavného sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,plénum®) bol
navrh skupiny poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky na zacatie konania

o sulade niektorych ustanoveni zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky

<

.40/1993 Z. z. o Staitnom obcianstve Slovenskej republiky v zneni zékona

.250/2010 Z. z., ktorym sa meni a dopiia zikon Narodnej rady Slovenskej republiky

<

([@l8

40/1993 Z. z. o Stditnom obcianstve Slovenskej republiky v zneni neskorSich

predpisov prijaty na d’alSie konanie.

Pre pravnu pamit treba zdoraznit, Ze tento navrh sa dosledne neriadil
ustanoveniami § 18 ods. 1 pism. a) a § 20 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky

& 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sidu Slovenskej republiky, o konani

pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov.

V navrhu sa uvadza, Ze ho podava 30 poslancov, hoci v prilohe pripojeny
zoznam obsahuje mena 44 poslancov. Zoznam poslancov je koncipovany ako priloha
¢. 1 bez uvedenia textu v zihlavi, z ktorého by vyplyvalo, za aky text stazovatelia
prejavuji  svoju vOlu. Takyto postup je nevyhnutny vo verejnom prave,
napr. pri podavani peticii, a je aj nevyhnutny na identifikdciu véle poslancov podat’
navrh podla ¢l. 125 ods. 1 pism. a) ustavy na ustavnom sude. Uvedenie textu pred
podpismi je integralnou sucast'ou ndvrhu, ktory mozno hodnoverne posudit’ sidom.
V danom pripade priloha obsahujica podpisy poslancov oznacena ako priloha €. 1
neobsahuje takyto text. Nesthlasi ani pocet predlozenych stran, ked’ze posledna strana
textu navrhu je oznaCena ako €. 1. 16, d'alSia strana obsahujica podpisy poslancov
mala logicky mat’ oznacenie ako €. 1. 17, ale priloha oznacend ako priloha €. 1 (nie iba

priloha) zac¢ina €. 1. 16 (anie €. 1. 17).



Uvedené skutocnosti neumoziuji hodnoverne tustavnému sudu preskiimat),
za aky text pripojili poslanci svoj podpis, ked’ze tieto podpisy nie su stcastou navrhu
a priloha ¢. 1 neobsahuje text, za ktorym by boli podpisy vyjadrujuce stihlasny prejav

vole s tymto textom.

Uvedené nalezitosti st ustavnym predpokladom podania navrhu podla ¢l. 125

ods. 1 pism. a) ustavy.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti podany navrh nespiiia vietky zakonom

predpokladané nalezitosti.

V Kosiciach 4. jila 2012



